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NEPEGESZSEGUGYI SZAKIGAZGATASI SZERVE

ngiratszém: PER/102/00510-19/2014. Targy: atmeneti vizellatas biztositasa
Ugyintéz6: Szécsné Csorba Eva
Telefon:; 465-3866 Melleklet: -
E-mail: kozeg@kmr.antsz.hu Hiv.'szam: —
HATAROZAT

A Dél-Pest Megyei Vizikézm{ Szolgaltatd Zrt-t (2360 Gyal, Kérési at 190., tovabbiakban: Ivoviz-
szolgaitato), a Kerepes-Kistarcsa telepulési vizellatd rendszer tzemeltettjét, a koézuzemi ivoviz-
haldzaton hatarértéket meghalado nitrat és nitrit tartalmu viz szolgaltatdsa miatt az - alabbiakra
kotelezem:

1. “Kerepes telepllés kozuzemi vizmirdl ellatott tertletén, atmeneti vizellatassal biztositson az egy
évnél fiatalabb csecsemék és a varandos anyak részére ivasra, fozésre, ételkészitésre ivoviz-
minéségl vizet 3 I/fé/nap mennyiségben mindaddig, amig a . koziizemi ivévizhalozaton
szolgaltatott viz minésége nem felel meg a vonatkoz6 jogszabalyi el6irasoknak.

Teljesitési hatarid6: e hatarozat jogerre emelkedését kévetéen azonnal.

2. Az érintett fogyasztokat kozérthetben tajékoztassa az atmeneti. ivéviz-minéségl vizellatas
modjardl, az ivoviz-minéségl vizhez jutds lehetdségérsl és  rendjérsl. A tajékoztatas
megtoérténtét dokumentalja ' (mikor,. kinek a’ részére, milyen. médon. és  formaban, milyen
tartalommal adta meg a tajékoztatast).

Teljesitési hataridé: e hatarozat joger6re emelkedését kévetSen azonnal.
Eljarasi koltség nem mer(lt fel, igy arrél nem rendelkeztem.

A hatarozatban: foglaltak nem teljesitése esetén 5.000 Ft-t8l - 1.000.000 Ft-ig terjedd eljarasi birsag
szabhaté ki, amely  egy eljarasban ugyanazon 'koételezettség ismételt  megszegése, vagy mas
kételezettségszegés esetén ismételten is kiszabhato.

Jelen hatarozat ellen a kézléstdl szamitott 15 napon beltl az Budapest Févaros Kormanyhivatala -
Népegészségugyi Szakigazgatasi Szervéhez (1138 Budapest, Vaci ut 174., tovabbiakban: NSzSz)-
benyuijtott, de az ANTSZ Orszagos Tisztiforvosi Hivatal Orszagos Tisztifdorvosahoz (1097 Budapest,
Albert Flérian ut 2-6., tovabbiakban: Orszagos Tisztiféorvos) cimzett, indokolassal ellatott fellebbezéssel
lehet élni. A fellebbezés illetéke 5.000 Ft, melyet illetékbélyegben kell az iraton lerdni.

INDOKOLAS

A rendelkezesemre allé 2014. év I. negyedévi dnellenérzé. vizvizsgalati-eredmények attekintése soran

ftottam, hogy a Kerepes-Kistarcsa vizellaté rendszeren, az lvoviz-szolgaltaté altal biztositott
\tartalma id6nként, nitrat tartalma rendszeresen -meghaladta az ivoviz mindségi
| és az ellendrzés rendjérsl szol6 201/2001. (X. 25.) Korm. rendeletben (tovabbiakban:
endéﬁé‘i} 16irt hatarértéket, mely hatarérték nitrat esetében 50 mg/l, nitrit esetében-0,5-mg/l. A
14.3 2014.03.19. idészak kozott Uzemeltetdi dnellenérzd vizvizsgélatra vett Kerepes telepilési
vizmin/ték Gizemeltetd altal hatdsagunkhoz -megkuldott vizsgalati eredményei szerint a 16
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vizmintabdl 9 esetben volt a nitrat értéke 64-109 mg/l kdzétti érték, s a nitrit egy esetben volt hatarérték
feletti, 1,22 mgll.

Mindezek alapjan felmerult annak a lehetésége, hogy az Ivoviz-szolgaltatd altal szolgaltatott viz
minésége nem felel meg a Korm. rendelet 3. §-ban foglalt kéveteiményeknek, melyre tekintettel az
Ivoviz-szolgaltatoval szemben — a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyaird!
sz016 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (3) bekezdése a) pontja alapjan — 2014. majus
08. napjatdl hivatalbol eljarast inditottam, és az altala szolgaltatott ivoviz minésége tigyében a tényallas
teljes korl tisztazasa érdekében nyilatkozattételre, valamint iratok bemutatasara hivtam fel. ‘

A Ket: 94. § (1) bekezdés a) pontja alkalmazasanak lehet6ségét megvizsgaltam &s megallapitottam,
hogy az a) pont szerinti intézkedésnek nem volt helye, tekintettel arra, hogy a hidnyossag hatosagi
eljaras keretében lefolytatott bizonyitasi eljaras és a tényallas tisztazasa nélkil nem volt orvosolhato.

Az Ivoviz-szolgaltato 2014.05.26-an érkezett nyilatkozataban leirta, hogy , Tarsasdgunk (...) kozérdekii
Uzemeltetéként 2014. januar 23-an vette &t iizemeltetésre a Kerepes és Kistarcsa teleptilesek
vizellatdsat biztositd vizikézmii rendszer Uzemeltetesét. A birtokba adds napjat kévetéen elvégzett, és
azota is rendszeresen megtartott ivévizminbség vizsgéalati (...) eredmények alapjan megéllapithats, hogy
nitrit tekintetében egyetlen tallépés volt, illetve egy mérés eredménye éppen egyezik a hatérértékkel,
(...)- Nitrat tekintetében a kilenc esetben volt hatérérték tallépés, mely kozil az egyetlen kistarcsai
hatérérték tullépés alig 2 %-os értékii, ami a 201/2001. (X. 25. ) Korm. rendelet 3. szamu mellékletének
2.1 pontjdban régzitett ,Egyes kémiai vizminéségi jellemzék meghatarozésanak Jellemzdi”. kapcsan
megaéllapitott pontosséagi, precizitasi és kimutatasi hatérokat tartalmazé megallapitas fényében (nitrit,
nitrat tekintetében egységesen 10 %) kérdésessé teszi a tényleges tullépés tényét. Az emiitett egyetlen
kistarcsai tillépésen feltili tovabbi 8 db _hatarérték taliepés kivetel nelkil Kerepes teriiletén. Fentiek
alapjan megallapithato, hogy a birtokba adasunk Ota eltelt id6ben a Kistarcsa tertiletén szolgéltatott
ivéviz minbsége nitrit és nitrat tekintetében megfelelt a 201/2001. (X.25.) Korm. rendelet el6irdsainak.
Kerepes varos esetében nitrit és nitrat tekintetében a szolgaltatott ivoviz minbésége vizsgélat esetek
harmadaban nem felelt meg a 201/2001. (X.. 25.) Korm. rendelet eléirdsainak. Természetesen nem
szabad figyelmen kivil hagyni azt a tényt, hogy bér a két teleplilés két kilon nyomaszénat alkot, mégis
Osszekottetessel rendelkeznek, igy a Kerepesi vizminGség hatassal lehet a Kistarcsai rendszerben
szolgaltatott ivoviz min6ségére. Mindezek kapcsén a Tarsasagunk a 201/2001. (X. 25. ) Korm: rendelet 6.
§ (7) bekezdésben foglaltaknak az Onkormanyzatokon keresztiil tesz eleget.”

A nyllatkozathoz az lvoviz-szolgaltaté csatolta a kijelolt vizvételi helyeken tortént 2014. év |. negyedévn
onellenérzé vizvizsgalatok eredmenylistajat is.

Az Ugyre vonatkozo jogszabalyi rendelkezések.
A Korm. rendelet 6. § szerint:

A1) () Az ivbviz. minbségére vonatkozo, a 3. §-ban meghatérozott hatarértékek bérme/ylkének
tullépése; (...) esetén az illetékes népegeészségugyi szerv a tullépés okat kivizsgédlja és a szukséges
-vizminbség-javité intézkedéseket elrendeli (...)

(4) Az egészségre veszélyt jelentd ivoviz fogyasztasat, felhasznélasat (...) az illetékes nepegeszségugyl
szerv (...) megtilthatja vagy korlatozhatja (...)

(6) Az l(zemeltet6 a fogyasztokat és a terileti 6nkormanyzato(ka)t (...) koételes haladéktalanul -
tajékoztatni a 3. §-ban meghatarozott hatarértékek barmelyikének tillépésérdl, (...) A tajékoztatasnak ki
kell terjednie a vizellatas korlatozésérél vagy betiltasarol, az étmenetl vizellatéas modjardl és rendjerol
(...)hozott intézkedésekre.

(7) Amennyiben egy telepilésen, vagy — ha meghatdrozhaté — telepllésrész, n [
fogyasztott ivéviz nitrit- vagy nitréttartalma illetékes nepegeszsegligyi szervn, l?‘m%gallgrpltésa ,sze
meghaladja az 1. szdmd melléklet B) tabldzatéban megadott hatarértcket, ml{vdac?d/g g’ %Eb r
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az érintett teriileten laké egy évnél fiatalabb csecsembk és a vérandos anyak (8) bekezdés szerinti
ivévizellatasarol, amig illetékes népegészségligyi szerv ezt elbirja. ‘

(8) Ha (...) a viz ivésra, f6zésre valo felhasznalasat meg kell tiltani, az tizemeltets kételes az érintettek
széméra 3 liter/f6/nap ivévizet biztositani.”

Az egészségugyi hatdsagi és igazgatasi tevékenységrol sz616 1991. évi XI. térvény (a tovabbiakban: Ehi.

térvény) 11. §. szerint ,

1) Az egészségugyi é&llamigazgatasi szerv az ellenérzés sordn megallapitott tényéllaés alapjan a

hidnyosségok, szabélyszegések jellegét €s sulyat mérlegelve megteszi a szilkséges intézkedéseket és
» ellen6rzi azok végrehajtasat. ;

(2) Az egészségligyi dllamigazgatési szerv elrendeli ,

a) a hidnyossagok megsziintetését, illetbleg a szikséges intézkedések végrehajtasat; ‘

b) a hidnyosségok megsztintetés¢ig az intézmeny, létesitmény - stb. mikodésének, illetéleg -az

egészségre artalmas vagy veszélyes tevékenységnek a korlatozasat vagy  felfiggesztését, ha e

szabéalytalansagok fennallasa egészségkarosodast okozhat; : :

c) sulyos vagy témeges egészségkarosodas: megelozése ‘érdekében az egészségre artalmas targyak,

vagy anyagok hasznalatanak es forgalmazésénak megsziintetését, szilkség esetén megsemmisitéseét;

(3) Ha az észlelt hianyossdg, illetve kérilmeny sulyos, vagy témeges egészségkarosodast okozhat, az

egészségligyi &llamigazgatasi szerv ennek elharitasa érdekében koteles megtenni mindazokat az

intézkedéseket, amelyek az adott esetben a veszély elhéritasa érdekében sziikségesek.”

A rendelkezésemre all6 bizonyitékokat megvizsgaltam és az alabbiakat allapitottam meg. .

Az Ivéviz-szolgaltato altal a Kerepes-Kistarcsa vizellato rendszeren, ezen belul Kerepes vizhalozatan
szolgéltatott viz minésége nem felel meg a Korm. rendelet 3. §-ban jelzettymellék’letben meghaté‘rozott
hatarértéknek nitrat vonatkozasaban rendszeresen, nitrit vonatkozasaban idénként. : o :
A hatarérték folotti nitrit/nitrat tartalmu viz tartdés fogyasztasa az egészségkarosodas Kkockazatanak
megengedhetetien novekedését eredményezi az egy év alatti csecsemék és varandos anyak esetében,
ezért ivasra, fézésre, ételkészitésre nem alkalmas, azonban minden egyéb higiénes vizhasznalatra
korlatozas nélkul megfelel. f , o | o
Figyelemmel arra, hogy az Ivéviz-szolgaltaté a Kerepes-Kistarcsa vizellato rendszer Uzemeltetdje,
valamint arra, hogy Kerepesen a Korm. rendelet 1. szamu melleklet B) tébléz‘até‘ban‘ meghatarozott
hatarértéket az ivovizben a nitrit, illetve a nitrat tallépte, tovabba arra, hogy a Korm. réndelet 6. § (8)
bekezdése alapjan ilyen esetben az tzemeltetd koteles gondoskodni az érintettek ivoviz ellatasarol, nem
fogadtam el az Ivoviz-szolgaltatd az dnkormanyzatokon keresztul torténé ivoviz biztositasara vonatkozo
nyilatkozatat. A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés értelmében az érintettek részére az atmeneti ivoviz
ellatas biztositasa az Ivoviz-szolgaitatd feladata.

Az Ivoviz-szolgaltato nyilatkozatahoz csatolt, 2014. évi |. negyedévi onellenérzé - ivoviz - vizsgaiati
eredmeényeket tartalimazé lista a nitrat, illetve nitrit hatarérték tullépést dokumentalja, igy ezen irat is
alatdmasztja az intézkedésem szikségessegeét. ~ & ,

A Korm. rendelet 6. § (7) bekezdése szerint amennyiben egy teleptilésen, a lakossag altal fogyasztott
ivoviz nitrit- vagy nitrat tartaima illetékes népegészségugyi szervnek megéllapitasa szerint meghaladja
az 1. szamu melléklet B) tablazatdban megadott hatarértéket, mindaddig gondoskodni kell az érintett
terileten laké egy évnél fiatalabb csecsembk és a varandés anyak (8) bekezdés szerinti
G% 6vizellatasaro!, amig illetekes népegészséglgyi szerv ezt eléirja. A jogszabaly nem irja el6, hogy hany
g‘fdé@’s'é’(ﬁé tj} hatarértéket tullépni, igy akar egyszeri eléfordulés is intézkedesi kotelezettseget von maga
& uté,%;;Flgyé‘;[efm el arra; hogy jelen tigyben az Ivoviz-szolgaltato altal is elismerten a nitrat tekintetében a

tak harﬁﬁ%fgi’ban hatarérték tallepés nyert megallapitast, a Korm. rendelet 6. § :(7) bekezdéseben
k al'}(g} azasat lattam indokoltnak. A biztositand6 viz mennyiségét a Korm. rendelet 6. § (8)
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bekezdésében foglaltakra tekintettel hataroztam meg. Az IvOviz- szolgaltaté tajékoztatasi
kotelezettségérsl és annak modjarot a Korm. rendelet 6. § (6) bekezdése alapjan dontéttem.

Kistarcsa telepillésre a hatarozatom nem terjed ki, igy az Ivoviz-szolgaltaté nyilatkozatanak erre
vonatkoz6 részét nem vizsgaltam.

Mindezekre tekintettel a hatarozat rendelkezd részében foglaitaknak megfelel6en dontditem.

Felhivom a figyelmet, hogy jelen déntésemben foglaltak nem érintik  az Ivoviz-szolgaltatd azon
kitelezettségét, hogy meg kell tegyen minden sziikséges intézkedést - annak - érdekében, . hogy a
Kerepes-Kistarcsa vizellato rendszeren altala szolgaltatott ivoviz minésége a Korm. rendeletben foglalt
elbirasoknak megfeleljen.

Jelen tigyben hataskérémet a Komm. rendelet 2/A. §-a, illetékességemet az Allami Népegészségligyi és
Tisztiorvosi Szolgalatrél, a népegészségiigyi szakigazgatasi feladatok ellatasarél, valamint a
gybgyszerészeti 4llamigazgatési szerv kijeldlésérdl sz6l6 323/2010. (XIl. 27.) Korm. rendelet 4. § (3)
bekezdése, allapitia meg. :

Az eljarasi birsag alkalmazésardl, sszegerdl, ismételt kiszabhat6sagérol a Ket. 81. §-a, 134. § d) pontja
és a 135. § (2) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

A fellebbezés lehet6ségét a Ket. 98. § (1) bekezdése, valamint a 99. § (1) bekezdés alapjan adtam meg.
A fellebbezés elbiralasara jogosult hatésagként az Orszagos Tisztiféorvos az Allami Népegészségligyi
és Tisztiorvosi - Szolgalatr6l, a népegészségigyi szakigazgatési feladatok ellataséar6l, valamint a
gyoégyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelolésérdl sz6l6 323/2010. (XIf. 27.) Korm. rendelet 19. § @)
bekezdés b) pontja alapjan keriit megjeldlésre. A fellebbezés indokolasi kotelezettségérbl az Ehi.
torvény 14/B. § (2) bekezdése rendelkezik. A fellebbezési illeték mértéket az illetékekr! 52616 1990. évi
XClIl. torvény 29. § (2) bekezdése alapjan allapitottam meg. ,

Dontésemet - a Ket. 71. § (1), illetve 72. § (1) bekezdésében szabélyozott fonhéban --a hivatkozott
jogs_zabélyhelyek alapjan hoztam meg.

Budapest, 2014. janius 11.

Dr. Homor,z,saﬁsm\
fovarosi és megyd) tsatifgorsae
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e EDeTy gogg"eg sa @%K\j‘a manyozza:

Hatarozatot kapja:
1) DPMV Zrt. (2360 Gyal, Korosi at 190.), tértivevénnyel

‘ i\:2) Irattar
Ertesl:
1)  Godolisi Jarasi Népegészségugyi intézet (etektronikus Gton)

2) Kerepes Varos Onkormanyzat Polgarmestere (2144 Kerepes, Vérésmarty u. 2.)
3) Kozép-Duna-valgyi Vizagyi Hatésag (1088 Budapest, Rékéezi Gt 41.)
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